Ausfertigung
VERWALTUNGSGERICHT MAGDEBURG

-4 Kammer -

Aktenzeichen: 4 A 304/95 Verktindet am 02. Dezember 1997
- Epperlein, Justizangestelite
als Urkundsbeamtin der
Geschaftsstelle

_ IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

in der Verwaltungsrechtssache

1. des Herrn F G
2. des Herrn P G
3.derFrau M G
die Klager zu 2. und 3. vertreten durch den Klager zu 1.,
Klager,

- Prozefbevollméachtigte: Rechtsanwalte Schwertner und Partner, Sternstralze 11,
39104 Magdeburg -

gegen
das Katasteramt StaRfurt, vertreten durch den Leiter, Atzendorfer Stralke 20,

39418 Stalfurt,

Beklagten,

beigeladen: 1. W T
22D T

- ProzeRbevollmachtigter: Rechtsanwalt Dr. Lideritz, Liebknechtstralle 30,
39108 Magdeburg -

wegen

Fortflihrung des Liegenschaftskatasters.

Q)

JN



Das Verwaltungsgericht Magdeburg - 4. Kammer - hat auf die mindliche Verhand-
lung vom 02. Dezember 1997 durch den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsge-
richt Albrecht, den Richter am Verwaltungsgericht Friedrichs, die Richterin Seifert
sowie die ehrenamtlichen Richter Buchholz und Duster fir Recht erkannt:

Der Bescheid des Beklagten tber die Ubernahme
der Grenzfeststellung und Abmarkung in das Liegen-
schaftskataster vom 24.01.1995 i. d. F. des Wider-
spruchsbescheides des Regierungsprasidiums
Magdeburg vom 06.07.1995 wird aufgehoben.

Die Kosten des Verfahrens tragt der Beklagte.

Die auRergerichtlichen Kosten der Beigeladenen
sind nicht erstattungsfahig.

Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig
vollstreckbar. Der Beklagte kann die Vollstreckung
durch Sicherheitsleistung in Héhe des zu voll-
streckenden Betrages abwenden, falls nicht die
Klager zuvor Sicherheit in gleicher Hohe leisten.

Der Wert des Streitgegenstandes wird auf
8.000,00 DM festgesetzt.

Tatbestand:

Die Beteiligten streiten um die RechtmaRigkeit der Ubernahme der Grenzfeststellung
und Abmarkung des Vermessungsingenieurs M in das Liegenschaftskataster
bezlglich des Grundstlickes Knickmiihlenstrale 13 in W

Mit notariellem Kaufvertrag vom 11.05.1992 (Bl. 10 der Gerichtsakte 4 A 527/95)
verkaufte Frau D B an die Beigeladenen mehrere nicht vermessene
Teilstlicke ihres Grundstickes in einer GréRe von insgesamt etwa 5.600 gm. Die
jeweiligen Teilstiicke wurden in einem rot umrandeten Lageplan (Bl. 17 der Ge-
richtsakte) als Bestandteil des Kaufvertrages konkretisiert (vgl. § 1 des Kaufvertra-
ges). Aufgrund eines ersten schriftlichen Vermessungsauftrages der Frau B
zwecks Grundsticksteilung vom 08.10.1991 (BI. 1 der Beiakte B) bereitete der Ver-
messungsingenieur im Marz und April 1993 die Vermessung vor. Im Zuge dieser

Vorbereitung teilte Frau B als Auftraggeberin im Marz 1993 dem Vermessungs-



genieur vor Ort die von ihr aufgrund des Kaufvertrages gewinschten Grenzen mit.
insbesondere zeigte sie dabei auf einen Zaun im Norden des Grundsttickes, auf dem
nach ihren Vorstellungen die Grenze verlaufen sollte. Die aufgrund dieser Angaben
vom Vermessungsingenieur im Grenztermin am 10.05.1993 festgesteliten Grenzen
wichen dabei von den Angaben im Kaufvertrag ab. Zur weiteren Darstellung der
MeRergebnisse wird auf die zur Akte gereichten Plane und Skizzen, insbesondere

Blatt 19 und 185 f. der Gerichtsakte, verwiesen.

Am 10.10.1993 verstarb Frau B und ist von den Klagern beerbt worden. In
zahlreichen Schriftsatzen an den Vermessungsingenieur M und das Kataster-
amt Halberstadt wandte sich der Klager zu 1. gegen die festgestelite Vermessung
(zur zeitlichen Darstellung wird auf die Klageschrift Bl. 1 ff. der Gerichtsakte verwie-
sen). Dabei wies der Klager zu 1. stets darauf hin, da@ FrauB  nicht geschéfts-
fahig gewesen sei. Mit Widerspruchsbescheid vom 06.07.1985 wies der Beklagte
den Widerspruch der Klager mit der Begriindung zurick, die Verwaltungsakte Uber
die Grenzfeststellung und Abmarkung seien bestandskraftig geworden, so da die

Fortfilhrung des Liegenschaftskatasters rechtmalig sei.

Am 26.07.1995 haben die Klager Klage erhoben und sind der Auffassung, daB die
Fortfilhrung des Liegenschaftskatasters rechtswidrig sei, da bereits die vom Ver-
messungsingenieur M durchgefiihrte Vermessung und Abmarkung aufgrund
der Abweichung vom Kaufvertrag rechtswidrig sei. Diesbezlglich tragen sie umfas-

send zur Geschaftsunfahigkeit der Frau B VOor.
Die Klager beantragen,

den Bescheid des Beklagten tiber die Ubernahme
der Grenzfeststellung und Abmarkung in das
Liegenschaftskataster vom 24.01.1995 i. d.F
des Widerspruchsbescheides des Regierungs-

prasidiums Magdeburg vom 06.07.1995 aufzuheben.



Der Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen

und ist der Auffassung, daR die Fortfiihrung und Ubernahme in das Liegenschaftska-

taster aufgrund der rechtméaRigen Vermessung und Abmarkung rechtméaRig sei.

Die Beigeladenen stellen keinen Antrag und schlieen sich den Ausflhrungen des

Beklagten an.

Das Gericht hat mit BeweisbeschluR vom 27.05.1997 durch Einholung eines schriftli-
chen Sachverstandigengutachtens im Verfahren der Kléger gegen den Vermes-
sungsingenieur Menzel (4 A 527/95) Beweis dariber erhoben, ob sich Frau D

B im Zeitraum vom Dezember 1992 bis Juni 1993 in einem die freie Wil-
lensbildung ausschlieRenden Zustand krankhafter Stérung der Geistestatigkeit be-
fand.

Mit Urteil vom 24.10.1996 hat das Landgericht Magdeburg die Klage der Klager ge-
gen die Beigeladenen auf Grundbuchberichtigung abgewiesen (AZ: 4 0 3571/94).

Die Berufung ist zur Zeit am Oberlandesgericht Naumburg anhangig.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes und des Vorbringens der Betei-
ligten und des Ergebnisses der Beweisaufnahme wird auf den Inhalt der Gerichtsak-
te dieses Verfahrens sowie des Verfahrens 4 A 527/95, die Protokolle der mindli-
chen Verhandlungen vom 27.05.1997 und 02.12.1997 und die beigezogenen Ver-
waltungsvorgange des Beklagten und des Katasteramtes Halberstadt sowie die zur
Akte gelangten Karten, Plane und Skizzen Bezug genommen. Diese Unterlagen wa-

ren Gegenstand der mandlichen Verhandlung.

Entscheidungsgrinde:

1.) Die zulassige Klage ist begrindet.




Jer Bescheid des Beklagten tiber die Ubernahme der Grenzfeststellung und Abmar-
kung des Vermessungsingenieurs M in das Liegenschaftskataster vom
24.01.1995 i. d. F. des Widerspruchsbescheides des Regierungsprasidiums Magde-
burg vom 06.07.1995 ist rechtswidrig und verletzt die Klager in ihren Rechten (§ 113
Abs. 1 Satz 1 VWGO).

§ 11 VermKatG LSA regelt den Zweck und Inhalt des Liegenschaftskatasters. Dabei
sind allein die Grenzen nachzuweisen, die verbindlich festgestellt sind (vgl. OVG
Manster, Urt. v. 12.02.1992, NJW 1993, 217). Diese Voraussetzungen liegen nicht
(mehr) vor. GemaR Urteil des Gerichts vom 02.12.1997 in dem Verfahren 4 A 527/95
ist der Verwaltungsakt des Vermessungsingenieurs M _ bezuglich der Vermes-
sung des Grundstlcks aufgehoben worden. Dementsprechend ist auch die Fortfiih-
rung und Ubernahme dieser Vermessungsergebnisse in das Liegenschaftskataster

aufzuheben.

2.) Die Kostenentscheidung foigt aus den §§ 154 Abs. 1, 162 Abs. 3 VWGO. Da die
Beigeladenen keine Antrage gestellt haben und sich somit keinem dem Kostenrisiko
nach § 154 Abs. 3 VwWGO ausgesetzt haben, entspricht es der Billigkeit, inre auRer-

gerichtlichen Kosten nicht flr erstattungsféhig zu erklaren.

Der Ausspruch Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit ergeht gemaR § 167 VwGO
i.V.m. § 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Gemal § 13 Abs. 1 Satz 2 GKG halt das Gericht vorliegend den Regelstreitwert fiir

angemessen.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem QOber-
verwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils
zu beantragen. Der Antrag kann nur durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an
einer deutschen Hochschule gestellt werden; juristische Personen des &ffentlichen
Rechts und Behérden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahi-
gung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst vertreten lassen.




Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Magdeburg, Schénebecker Strale 67 -
39104 Magdeburg, zu stellen. Der Antrag mul® das angefochtene Urteil bezeich
In dem Antrag sind die Griinde, aus denen die Berufung zuzulassen ist, darz’

Die Streitwertfestsetzung kann durch Beschwerde an das Oberverwaltungsgericht
des Landes Sachsen-Anhalt, Schénebecker Stralle 67 a, 39104 Magdeburg, ange-
fochten werden, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 100,00 DM
(einhundert Deutsche Mark) Ubersteigt. Die Beschwerde ist spatestens innerhalb von
sechs Monaten, nachdem die Entscheidung in der Hauptsache Rechtskraft erlangt
oder das Verfahren sich anderweitig erledigt hat, bei dem Verwaltungsgericht Mag-
deburg, Schénebecker Strale 67 a, 39104 Magdeburg, schriftlich oder zur Nieder-
schrift des Urkundsbeamten der Geschaftsstelle einzulegen.

Ist der Streitwert spaterals einen Monat vor Ablauf dieser Frist festgesetzt worden,
so kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formlo-
ser Mitteilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden.

Die Beschwerdefrist ist auch gewahrt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei
dem Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt eingeht.

Albrecht Friedrichs Seifert




