VERWALTUNGSGERICHT MAGDEBURG

+A 13/08 MD

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In der Verwaltungsrechissache

1. der Frau ingeborg K
2. des Herrn Fred K

Kiager,

gegen

das Landesamt fur Vermessung und Geoinformation Sachsen - Anhalt, Regionalbereich
Stendal, ScharnhorststralRe 89, 39576 Stendal,

Bekiagten,

wegen
Feststellung der Gebaudevermessungspfiicht

hat das Verwaltungsgericht Magdeburg - 4. Kammer - auf die mindliche Verhandlung
vom 23. April 2008 durch den Richter am Verwaltungsgericht Zieger als Einzelrichter fir
Recht erkannt:

Die Klage wird abgewiesen.
Die Klager tragen die Kosten des Verfahrens.
Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig vollstreckbar.

Die Klager dirfen die Vollstreckung gegen Sicherheitsieis-
tung in Hohe des volistreckbaren Betrages abwenden, wenn

nicht der Beklagte vor der Vollstreckung Sicherheit in glei-
cher Héhe leistet.

Der Streitwert wird auf 230,- Euro festgesetzt.
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Tatbestand:

Die Kiager wenden sich gegen eine vom Beklagten festgestelite Gebaudevermessungs-
pflicht.

Die Klager sind Eigentimer des Grundstiicks in der Gemarkung H _. Flur 7, Flur-
stiick 232/18. Auf diesem Grundstiick teilten sie von einem fiberdachten Stellplatz, der zu
zwei Seiten von gemauerten Wanden umschlossen ist, einen Raum mit einer Fliache von
etwa 15 — 16 m? ab. Dazu flugten sie eine aus 10 mm dicken Holzplatten auf einer Holz-
standerkonstruktion errichtete Seitenwand ein, die vom Boden bis zur Dachkonstruktion
fuhrt und angeschraubt ist. Auf der Vorderseite wird der Raum durch eine Tur mit zwei
Flagelin (Metallrahmenkonstruktion mit Holzflllung) abgeschlossen. Der Raum wird ais
Lagerflache genutzt.

Mit Schreiben vom 22.08.2007 wies der Beklagte die Klager darauf hin, dass auf dem o.g.
Grundstuck Gebaude neu errichtet oder verandert worden seien. Diese Gebaude oder
deren Veranderungen miissten im Liegenschaftskataster nachgewiesen und vermes-
sungstechnisch noch erfasst werden. Nachdem in der Foigezeit eine Eintragung durch die
Klager nicht veranlasst worden war und die Ki&ger beim Beklagten Fotos des hergestell-
ten Raumes vorgelegt und darauf hingewiesen hatten, das Bedurfnis einer Einmessung
nicht einzusehen, stellte der Beklagte mit Bescheid vom 24.01.2008 die Gebaudevermes-
sungspflicht fest und kindigte die Vermessung von Amts wegen nach Ablauf einer ge-
setzten Frist an

Dagegen haben die Klager am 27.01.2008 Klage erhoben. Zur Begriindung fihren sie
aus, der in Eigenarbeit mit einem Materialaufwand von 150,- Euro hergestellie Abstell-
raum sei keine Garage. Sie seien der Ansicht, dass dieser Raum, insbesondere aufgrund
der Bauausfihrung mit einer nur 10 mm starken Holzseitenwand, nicht als Gebaude ver-
messungspflichiig sei.

Die Klager beantragen,

den Bescheid des Beklagten vom 28.01.2008 aufzuheben.
Der Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Er tritt dem Vorbringen des Kiagers unter Vertiefung seiner Ausfliihrungen aus dem streit-
gegenstandlichen Bescheid entgegen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts sowie des Vorbringens der Beteiligten
wird auf den Inhalt der Gerichtsakte sowie der beigezogenen Verwaltungsvorgange des
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Beklagten Bezug genommen. Diese Unterlagen waren Gegenstand der mundiichen Ver-
handlung.

Entscheidungsgriinde:

Die Klage, tiber die gemaR § 6 Abs. 1 VwGO durch den Einzelrichter entschieden werden
konnte, ist zulassig aber unbegrindet.

Der Bescheid des Beklagten vom 28.01.2008 ist rechtmafig und verietzt die Klager nicht
in ihren Rechten (vgl. § 113 Abs. 1 Satz 1 VwWGO).

Die Feststeliung der Gebaudevermessungspfiicht findet inre Rechtsgrundlage in § 14 Abs.
3i.V.m. Abs. 1 und 2 VermGeoG LSA. Kommt der Eigentumer der sich aus § 14 Abs. 1
und 2 VermGeoG LSA ergebenden Verpflichtung zur Veranlassung der Einmessung ei-
nes Grundstiicks oder Gebaudes nicht innerhalb eines Monats nach Aufforderung nach,
so ist die Vermessung von Amts wegen durchzuflhren. Mit der Feststellung der Gebau-
devermessungspflicht und Fristsetzung wird die Grundlage fur diese nachfolgende Ver-
messung von Amts wegen gesetzt.

Diese Gebaudevermessungspflicht hat der Beklagte zutreffend festgestellt. Denn die Kia-
ger haben auf ihrem Grundstick durch Abtrennen eines Abstellraumes aus dem Bereich
der Carportaniage ein Gebaude im vermessungsrechtlichen Sinne neu errichtet. Fir die-
ses Gebaude ist nach § 14 Abs. 2 Satz 1i.V.m. § 12 Abs. 2 Safz 1 VermGeoG LSA eine
Vermessung erforderlich, so dass die Eigentumer die Vermessung und Ubernahme der
Ergebnisse in das Liegenschaftskataster zu verantassen haben. Eine Veraniassung ist
indes unterblieben.

Die Klager kdnnen gegen die festgestellte Vermessungspflicht nicht mit Erfolg einwenden,
bei dem von ihnen geschaffenen Raum handele es sich nicht um ein Gebadude im ver-
messungsrechtlichen Sinne.

Unabhéngig von der Frage, ob der Beklagte unzutreffend vom Vorhandensein einer Ga-
rage statt eines Abstellraumes ausgegangen ist, kommt dem so geschaffenen Raum Ge-
baudequaiitat zu. Denn ein Gebaude liegt nicht nur dann vor, wenn ein Bauwerk mit
~massivem Mauerwerk” geschaffen worden ist. Als Gebaude im katasterrechtlichen Sinne
ist vielmehr regelmaRig ein Bauwerk mit Wohn- Aufenthalts- oder Nutzraumen anzuse-
hen, das ausreichend bestandig, standfest und raumlich fest umschlossen ist. Es muss
dabei selbstandig benutzbar und fest mit dem Erdboden verbunden sein sowie den Zutritt
von Menschen gestatten. Allein der Umstand, dass z.B. eine Garage nur eine feste
Schraubverbindung hat, die jederzeit wieder gelést werden kann, nimmt einer Garage
nicht die feste Verbindung mit dem Erdboden, sondern gewahrleistet ihre Besténdigkeit
und Standsicherheit (vgl. zur Vorgangerregelung des VermKatG LSA: OVG LSA, Beschi.
v. 02.01.2004 - 2 O 913/03 - zit. juris —). Die rdumliche Umschlielung setzt nicht voraus,
dass das Gebaude an allen Seiten AuBenwande hat. Mehr als zwei Seiten missen jedoch
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umschiossen sein (vgl. Kummer/Mollering. Vermessungs- und Geoinformationsrecht
Sachsen-Anhalt, Kommentar, 3. Aufl. Anm. 3.3.5 zu § 11 VermGeoG LSA).

Die Voraussetzungen fur das Vorhandensein eines Geb&udes sind hinsichtlich des von
den Klagern geschaffenen Raumes erfiillt. Denn der Raum verflgt neben den beiden ge-
mauerten Wanden (Rlck- und Seitenwand) Uber eine weitere Seitenwand und ein ge-
schlossenes Tor. In Verbindung mit der Uberdachung stellt sich diese Konstruktion, die
den so geschaffenen Raum fest umschliefit, als ausreichend bestandig und standfest dar.
Dies belegt bereits der Umstand, dass die recht diinne Holzverkleidung der Seitenwand
rund acht Jahre existiert (Errichtung im Jahre 2000). Uber die Verschraubung der Wand-
und Torkonstruktion mit dem restfichen Baukérper besteht auch eine feste Verbindung
dieses Raumes mit dem Erdboden. Die Hohe der Herstellungskosten des Raumes, die
durch den Eigenbau durch die Klagerseite so gering ausgefallen sind, hat auf den Charak-
ter des Baukérpers als Gebaude keinen Einfluss, da nur der tatsachlich geschaffene Zu-
stand von vermessungsrechtlicher Bedeutung ist.

Die vom Beklagten in Vorbereitung einer amtlichen Vermessung festgestelite Vermes-
sungspflicht ist rechtlich somit nicht zu beanstanden.

Die Klage war daher mit der Kostenfolge aus § 154 Abs. 1 VWGO abzuweisen.

Der Ausspruch Uber die vorlaufige Volistreckbarkeit folgt aus § 167 Abs. 2 VWGO i V.m.
§§ 708 Nr. 11, 711 ZPO,

Die Streitwertfestsetzung beruht auf § 52 Abs. 1 GKG. Unter Berlicksichtigung der Anga-
ben des Beklagten Uber die voraussichtlichen Kosten einer Einmessung des Gebaudes
geht das Gericht von einem Wert in Héhe von 230,- Euro aus,

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Oberver-
waltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Urteils zu
beantragen. Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Magdeburg, Breiter Weg 203 -
208, 39104 Magdeburg, zu stellen. Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen.

Innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung dieses Urteils sind die Grinde darzuiegen,
aus denen die Berufung zuzulassen ist.

Die Begrundung ist, soweit sie nicht bereits mit dem Antrag vorgelegt worden ist, bei dem
Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen—Anhait, Breiter Weg 203 - 208, 39104
Magdeburg einzureichen.
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Die Antrags- und die Antragsbegrundungsschrift kdnnen nur durch einen Rechtsanwalt
oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschuie im Sinne des Hochschulrahmengeset-
zes mit Befahigung zum Richieramt eingereicht werden; juristische Personen des offentii-
chen Rechts und Behorden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Beféhi-
gung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im hoheren Dienst, Gebietskérperschaften
auch durch Beamte oder Angestelite mit Befahigung zum Richteramt der zustandigen
Aufsichtsbehérde oder des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des Landes, dem
sie als Mitglied zugehoren, verireten lassen.

Die Streitwertfestsetzung kann durch Beschwerde an das Oberverwaltungsgericht des
Landes Sachsen-Anhalt, Breiter Weg 203 - 208, 39104 Magdeburg, angefochten werden,
wenn der Beschwerdewert 200 € (zweihundert Euro) Ubersteigt. Sie ist innerhalb von
sechs Monaten. nachdem die Entscheidung in der Hauptsache Rechtskraft erlangt oder
sich das Verfahren anderweitig erledigt hat, bei dem Verwaltungsgericht Magdeburg, Brei-
ter Weg 203 - 206, 39104 Magdeburg, schriftiich oder zur Niederschrift des Urkundsbe-
amten der Geschaftsstelle einzulegen.

Ist der Streitwert spéater als einen Monat vor Ablauf dieser Frist festgesetzi worden, so
kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zusteliung oder formloser Mit-
teilung des Beschlusses eingelegt werden.

Zieger



