Austertigung
JRWALTUNGSGERICHT MAGDEBURG

5 A 260/04 MD

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In der Verwaltungsrechtssache

des Herrn

Klagers,

gegen

das Landesamt fUr Vermessung und Geoinformation (LVermGeo), Regionalbereich

Eeklagten,

wegen

Vermessungsgebihren

hat das Verwaltungsgericht Magdeburg - 5. Kammer - auf die mindliche Verhandlung
vom 17. September 2004 durch den Richter am Verwaltungsgericht als Ein-
zelrichter fir Recht erkannt:

Die Klage wird abgewiesen.
Der Klager tragt die Kosten des Verfahrens.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vollstreckbar.
Der Klager kann die Vollstreckung gegen Sicherheits-
leistung in Héhe des vollstreckbaren Betrages abwenden,
wenn nicht der Beklagte vor der Vollstreckung Sicherheit
in gleicher Héhe leistet.

Der Wert des Streitgegenstandes wird auf 765,10 Euro
festgesetzt.
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Tatbestand:

Die Beteiligten streiten um die Notwendigkeit einer Geb&udeeinmessung. Unter dem
29.05.2002 forderte das frihere Katasteramt den Klager dazu auf, sein neu
errichtetes Gebdude amtlich vermessen und im Liegenschaftskataster nachweisen zu
lassen. Die daraufhin bei einem Offentlich bestellten Vermessungsingenieur beauftrage
Geb&udeeinmessung stornierte der Klager im Jahre 2003. Als Grund hierfiir gab er die
Berichterstattung in der Presse an, wonach der Innenminister von Sachsen-Anhalt eine
Aufhebung der Gebdudeeinmessungspflicht plane. Mit Schreiben vom 20.06.2003
kiindigte das frlhere Katasteramt dem Klager die am 04.09.2003 durch-
gefihrte Gebaudeeinmessung von Amts wegen an. Im Wege der Amtshilfe beschaffte
sich das frihere Katasteramt die Bauunterlagen zur Baugenehmi.gung vom 18.05.1993
vom Bauordnungsamt der Landeshauptstadt Magdeburg. Mit dem hier streitbefange-
nen Leistungsbescheid vom 10.10.2003 forderte das frilhere Katasteramt '
den Kiager zur Zahlung von 765,10 Euro fur die Vennessungstangkart auf. Den mit
erneutem Verweis auf die Presseberichterstattung zur Abschaffung der Geb&udeein-
messungspflicht begrindeten Widerspruch wies der Beklagte mit Widerspruchsbe-
scheid vom 10.05.2004 als unbegriindet zuriick.

Mit der fristgerecht eingereichten Klage halt der Klager an seinem Begehren fest und
beantragt, .

den Bescheid des friheren Katasteramtes vom

10.10.2003 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides des
Beklagten vom 10.05.2004 aufzuheben.

Der Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen

und verteidigt die Bescheide.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt der Gerichtsakte sowie den bei-
gezogenen Verwaltungsvorgang des Beklagten verwiesen. Diese Unterlagen waren
Gegenstand der mindlichen Verhandlung und der Entscheidungsfindung.

Entscheidungsgriinde:
Die zulassige Klage ist unbegrindet. Der streitbefangene Bescheid des fruheren Ka-
tasteramtes in der Fassung des Widerspruchsbescheides des Beklagten

ist rechtmafig und verletzt den Klager nicht in seinen Rechten (§ 113 Abs. 1 S. 1
VwGO).

Gegen die Berechnung der zu zahlenden Vermessungsgebiihren ist nichts einzuwen-
den und richtet sich nach der Kostenordnung fiir das amtliche Vermessungswesen.
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Dies wird vom Klager auch nicht angegriffen. Entscheidend ist, dass die dem Leis-
tungsbescheid zugrunde liegende Verwaltungstatigkeit, namlich die Gebaudeeinmes-
sung und damit die Fortfihrung des Liegenschaftskatasters rechtmafig vorgenommen
wurde. Dies ist vorliegend der Fall. Denn nach § 14 VermKatG LSA (a.F.) sind die Ei-
gentiumer von Grundsticken und Gebaduden verpflichtet, der zustdndigen Vermes-
sungs- und Katasterbehorde die fur die FUhrung des Liegenschaftskatasters notwendi-
gen Angaben zu machen (Satz 1). Sie haben die Vermessungs- und Katasterbehbtrden
unverziglich zu unterrichten, wenn ein Gebdude neu errichtet oder ein bestehendes
Gebéaue in seinen Aullenmalien verandert worden ist (Satz 2). § 14 Abs. 2 VermKatG
LSA (a.F.) besagt sodann, dass wenn in den Fallen des Abs. 1 Satz 2 eine Vermes-
sung des Gebéudes erforderlich ist, der Eigentumer die Vermessung und die Uber-
nahme der Ergebnisse in das Liegenschaftskataster zu verlassen hat. Kommt er diese
Verpflichtung nicht innerhalb eines Monats nach Aufforderung nach, so ist die Vermes-
sung von Amts wegen durchzufiihren (Satz 2).

Diese Voraussetzungen zur Gebaudeeinmessung waren hier erflllt. Zweck der in § 14
Abs. 2 Satz 1 VermKatG LSA (a.F.) dem Eigentimer einer Liegenschaft auferlegten
Handlungspflicht ist es, ebenso wie der ihm durch § 14 Abs. 1 VermKatG LSA aufer-
legten Melde- und Auskunftspflicht, zur Vollstandigkeit des Liegenschaftskatasters (§
11 VermKatG LSA) durch eine gezielte Fortfithrung beizutragen und einer bloten Zu-
fallsinformation des Katasteramtes als verantwortliche Behorde vorzubeugen. Zweck
und Inhalt des Liegenschaftskatasters sind in § 11 VermKatG LSA definiert. Nach heu-
tigem Verstandnis obliegt dem Liegenschaftskataster ein umfassendes Bodeninforma-
tionssystem. Es hat Schutz- und Beweisfunktion. Dieses weitreichende Geobasisinfor-
mationssystem hat weitreichende Konsequenzen. Das Liegenschaftskataster dient der
Sicherung des Grundeigentums, dem Grundsticksverkehr, der Ordnung von Grund
und Boden und ist neben den Topografischen Landeskartenwerken alleinige Grundia-
ge fur raumbezogene Informationssysteme (§ 11 Abs. 2 Satz 1 VermKatG LSA). Es
soll den Anforderungen des Rechtsverkehrs, der Verwaltung und der Wirtschaft ge-
recht werden und insbesondere die Bedirfnisse der Landesplanung, der Bauleitpla-
nung, der Bodenordnung, der Ermittlung von Grundstickswerten sowie des Umwelt-
und des Naturschutzes angemessen bercksichtigen (§ 11 Abs. 2 Satz 2 VermKatG
LSA). Weitere Inhalte und Aufgaben sowie die Fihrung des Katasters (§ 12 VermKatG
LSA) ergeben sich aus der Verwaltungsvorschrift zur Durchfiihrung von Liegenschafts-
vermessungen — LiegVermErialk- v. 04.09.1995.

Die inhaltliche Vollstandigkeit des Liegenschaftskatasters liegt daher im &ffentlichen
aber auch im privaten Interesse der Liegenschaftseigentimer. Es ist daher gerechtfer-
tigt, den fur die Liegenschaft Verantwortlichen die Pflichten zur Verwaltungshilfe nach §
14 VermKatG LSA (a.F.) aufzuerlegen und den Vermessungs- und Katasterbehtrden
dadurch die Erfullung ihrer Aufgaben zu erleichtern (vgl. zusammenfassend: Kum-
mer/Mbllering: Vermessungs- u. Katasterrecht Sachsen-Anhalt, Kommentar, §§ 11 und
14; Méllering/Bauer; Nieders. Vermessungs- u. Katastergesetz, Kommentar, §§ 11 und
14).



Gemessen an den vorstehenden Zwecken und Zielen des Katasters war die amtliche
Neuvermessung der Liegenschaft des Klagers im Sinne der Norm erforderlich gewe-
sen. Die in § 14 Abs. 1 VermKatG LSA (a.F.) normierte Auskunftspflicht der Liegen-
schafisinhaber wird durch § 14 Abs. 2 VermKatG LSA (a.F.) in dem Sinne weiter kon-
kretisiert, dass diese Auskunfts- und Unterrichtungspflicht dem Katasteramt gegeniiber
in der Regel eben nur durch die amtiiche Vermessung erfolgen kann. ,Erforderlich” im
Sinne des § 14 Abs. 2 Satz 1 VermKatG LSA (a.F.) bedeutet nichts anderes, als das
die amtliche Vermessung eben aufgrund der Auskunftspflicht besteht.

Die amtliche Vermessung des Gebaudes kann nicht durch andere Unterlagen ersetzt
werden. Ausgenommen hiervon sind lediglich die Falle, fur die als anzeigepflichtige
Tatbestande (§ 14 Abs. 1 VermKatG LSA a.F.) eine Ubernahme in das Liegenschafts-
kataster auf Grund einer bereits vorgenommenen amtlichen debﬁudevemessung er-
folgt ist. Hierbei ist eine Gebdudevermessung ausschliellich eine hoheitliche Vermes-
sung im Sinne von § 13 Abs. 2 VermG LSA die durch die Vermessungstrager nach § 1
Abs. 1 und 2 VermKatG LSA ausgefiihrt worden ist. Selbsteinmessungen der Eigenti-
mer oder Rechtsinhaber, Poliervermessungen, Absteckungen, Aufmalmessungen und
Einmessungen samtlicher privater Vermessungsblros sind keine Geb&udevermessun-
gen im Sinne des VermKatG LSA (zusammenfassend: Kummer/Méllering; a.a.0.; § 14,
Ziffer 4.1.2 ff; VG Magdeburg, Urteil v. 15.07.1998, A 4 K 431/97; Urteil v. 13.10.1999,
A4 K 278/97),

Die vom friheren Katasteramt im Wege der Amtshilfe erforschten Bauun-
terlagen stellten demnach keine derart geeigneten Unterlagen zur FortfUhrung des Lie-
genschaftskatasters dar. Schlieflich muss auch der Klager davon Uberzeugt gewesen
sei. Denn er hat zunachst einen 6ffentlich bestellten Vermessungsingenieur mit der
Vermessung beauftragt.

Der Klager konnte sich dieser bestehenden gesetzliche Gebaudeeinmessverpflichtung
auch nicht durch den Verweis auf Pressepublikationen entziehen, wonach der Innen-
minister des Landes eine Abschaffung dieser Verpflichtung beabsichtigte. Aus dem in
der mundlichen Verhandlung vom Klager vorgelegten Pressebericht aus dem Jahre
2002 geht eindeutig hervor, dass eine entsprechende Gesetzesinitiative in den Landtag
eingebracht werden sollte und frihestens im Jahre 2004 eine Gesetzesinderung ohne
Ruckwirkung zu erwarten sei. Diese Veroffentlichung ist derart eindeutig und verstand-
lich formuliert, dass es nicht nachvollziehbar erscheint, dass der Klager guten Gewis-
sens meinen konnte, der Verpflichtung entgehen zu kénnen. Im Ubrigen ist das Gesetz
im August 2004 tatsachlich geéndert worden und sieht nunmehr eine Art Vorabpriifung
der eingereichten Unterlagen vor; jedenfalls ist - und das ist entscheidend - die grund-
sdtzliche Einmessungspflicht damit nicht aufgehoben worden,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO. Die Entscheidung dber die
vorlaufige Vollstreckbarkeit ergeht gemaflt §8§ 167 Abs. 1 VwGO i. V. m. 708 Nr. 11,



711 ZPO. Der Streitwert war gemal § 13 Abs. 2 GKG a.F. in Hihe des Leistungsbe-
scheides anzusetzen.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Oberver-
waltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Urteils
zu beantragen. Der Antrag ist bei dem

Verwaltungsgericht Magdeburg, _
Schénebecker Stralle 67a, 39104 Magdeburg,

zu stellen. Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen.

Innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung dieses Urteils sind die Griinde darzule-
gen, aus denen die Berufung zuzulassen ist. Die Begriindung ist, soweit sie nicht be-
reits mit dem Antrag vorgelegt worden ist, bei dem Oberverwaltungsgericht einzurei-
chen.

Die Antrags- und die Antragsbegrindungsschrift kénnen nur durch einen Rechtsanwalt
oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmenge-
setzes mit Befdhigung zum Richteramt eingereicht werden; juristische Personen des
offentlichen Rechts und Behérden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte
mit Beféhigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst, Gebietskfir-
perschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt der
zustandigen Aufsichtsbehérde oder des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des
Landes, dem sie als Mitglied zugehoren, vertreten lassen.

Die Streitwertfestsetz ung kanndurch Beschwerde an das

Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt,
Schonebecker Stralle 67a, 39104 Magdeburg,

angefochten werden, wenn der Beschwerdewert 50 € (finfzig Euro) ibersteigt.

Sie ist innerhalb von sechs Monaten, nachdem die Entscheidung in der Hauptsa-

che Rechtskraft erlangt oder sich das Verfahren anderweitig erledigt hat, bei dem
Verwaltungsgericht Magdeburg,

Schonebecker Stralle 67a, 39104 Magdeburg,




schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle eil
legen.

Ist der Streitwert spater als einen Monat vor Ablauf dieser Frist festgesetzt wor-
den, so kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder
formloser Mitteilung des Beschlusses eingelegt werden.

Die Beschwerdefrist ist auch gewahrt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist
bei dem Oberverwaltungsgericht eingeht.




